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CONCEJO DE BOGOTA, D.C.

MEMORANDO

PARA: Elba Ligia Acosta Castillo
Secretaria General

DE: Director Juridico

ASUNTO: Remision Fallo Tribunal Objeciones Proyecto de Acuerdo No. 300
de 2012.

En atencion al tema de la referencia, me permito informarle que hoy 14 de febrero
de 2013, debidamente autorizado por la Sefiora Presidenta Doctora Maria Clara
Name, me notifiqué personalmente del Fallo de fecha 07 de febrero de 2013,
proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, dentro del proceso
2012-00702, por medio del cual se resolvieron las objeciones formuladas por el
Alcalde Mayor de Bogota contra el Proyecto de Acuerdo 300 de 2012, por el cual
se expide el presupuesto de la vigencia 2013.

Lo anterior, para que por Secretaria se dé el tramite correspondiente. Como quiera
que se dispuso su devolucion al Concejo de Bogotéd para reconsiderar la
aprobacién uno por uno de la proposicién supresiva de los articulos 46, 49, 51 y
52, de conformidad con las consideraciones de la sentencia.

Cordialmente

Proyectoly elaboro: Lorena Castaneda, ,-QZ
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Bogola D.C., siete (7) de febrero de dos mil trece (2013)

EXPEDIENTE:
SOLICITANTE

No. 25000-24-41 -000-2012-00702-00
: ALCALDE MAYOR DE BOGOTA

ACTO OBJETADO: PROYECTO DE ACUERDO No. 300 DE 2012“por el cual

se¢ expide el presupuesto anual de rentas e ingresos y de
gastos e inversiones de Bogots, Distrito Capital, para la
vigencia fiscal comprendida cntre el 1 de enero y el 31 de
diciembre de 2013, y se dictan otras disposiciones”.

Magistrado Ponente
FELIPE ALIRIO SOLARTE MAYA

£l sefior Alcalde Mayor de Bogota D.C., en desarrollo de lo previsto en el articulo 47

del Decrete 71

“nor of cual se ¢

4 de 1396, remitio a esta Corporacion Judicial el Proyecto de Acuerdo

:xpide el presupuesto anual de rentas e ingresos y de gastos e inversiones de

logota, Listito Capital. para la vigencia fiscal comprendida entre el 1 de enero y el 31 de diciembre

ce 2013, y se dictan otias disposiciones”.

1. ANTECEDE

1.4, 8CLiCiTy

1.1.1. Antoced

Elosenor GUS

proyects de ag

NTES

{} Dt OBJECIONES

onies

TAVO PETRO, en calidad de Alcalde Mayor de Bogota, objeto el

uerdo “por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e ingresos y de gastos



EAPEDIENTE: No. 25000-24-41-000-2012-00702-00

SOLICITANTE: ALCALDE MAYCOR DE BOGOTA

ACTO OBJETADO: PROYECTO DE ACUERDO "por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e
ingresos y de gastos e inversiones de Bogotd, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se dictan ofras
disposiciones”.

e inversiones de Bogota, Distrito Capital, para la vigencia fiscal comprendida entre el 1 de enero y el

31 de diciembie de 2013, y se dictan otras disposiciones”.

Aseguro que la Administracion Distrital presentd oportunamente el proyecto de
acuerdo aludido en el parrafo anterior, el cual fue objeto de modificaciones en el

primer debate, las que fueron aceptadas por el Secretario Distrital de Hacienda.

Manifesto que en sesion plenaria se suprimieron algunos articulos del mencionado
proyecto, aun cuando los mismos habian sido aprobados en primer debate por la
Comision de Hacienda y Crédito Publico del Concejo de la Ciudad. Los articulos son.

los siguientes:

“Atticulo 46 “Comunicacion y Divulgacion” (conserva numeracion en el
texto aprobado en primer debale).

Atticulo 49 Declaratoria de desastre y estado de excepcién (conserva
numeracion en el texto aprobado en primer debate).

Articulo 52 “Facullades extraordinarias” (conserva numeracion en el texto
aprobado en primer debate).

Articulo 53 "Recursos para la Economia Popular” (conserva numeracion en
el texto aprobado en primer debate)”.

Sefiald que una vez aprobado en Sesion Plenaria, mediante radicado No. 1-2012-
97714 del 11 de diciembre de 2012, .l Concejo de Bogota radicd para sancion el

Proyecto.
1.1.2. Fundamento de las objeciones

l.a Adiministracion Distrital advirtio vicios de legalidad en la aprobacion del proyecto,
por lo cual lo objetd por violacion al articulo 22 del Decreto 1421 de 1993 y del articulo
77 del Acuerdo Distrital 348 de 2008.

Asegurd que el Decreto Distrital No. 714 de 1996 en sus articulos 37 y siguientes "no
determinan expresamente la posibilidad que en sequndo debate se introduzcan modificaciones o

adiciones al texlo aprabado por la Comisién Permanente de Presupuesto; asimismo, la norma no
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EXPEDIENTE; Mo. 25000-24-41-000-2012-00702-00

SOLICITANTE: ALCALDE MAYOR DE BOGOTA

ACTO OBJETADO: PROYECTO DE ACUERDO "por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e
ingresos y de gastos e inversiones de Bogota, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre ¢l 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, v se dictan olras
disposiciones”.

contempla las condiciones para el segundo debate’; por 10 que se entiende que se debe

aplicar el inciso primero! del articulo 22 del Decreto Ley 1421 de 1993.

Seiialo que €l Acuerdo 348 de 2008, modificado parcialmente por el Acuerdo 501 de
2012, en su articulo 73 dispone que en el segundo debate no se pueden hacer

modificaciones.y en el 77 lo siguiente:

“ARTICULO 77.- APROBACION

. 8in necesidad de dar lectura al texto del arlicuiado de los proyectos de
Acuerdo, este debera ser sometido a votacion en bloque, salvo los articulos
que se pida suprimir, modificar o adicionar, los cuales deberan ser
discutidos uno por uno y sera aprobado por la mayoria simple de los
integrantes de la respectiva Comision o de la Plenaria, excepto los
proyectos que por ley requieran de votacion calificada.

Paragrafo 1°.

La votacion de todo proyecto de Acuerdo, deberé tener el siguiente orden:
Ponencia, titulo, atribuciones, considerandos y articulado.

Paragrafo 2°.

El Presidente de la Plenaria o de Comision podra omilir la lectura al texio
del articulado de los proyectos de Acuerdo, salvo solicitud en contrario,
caso en el cual la decision se sometera a votacion”.

Manifesto que en sesién plenaria del Cabildo Distrital, realizada et 9 de diciembre de
2012, se realizo la votacion nominal de los articulos 30 y 53 del proyecto de acuerdo

aprobado en primer debate de conformidad con el articulo trascrito.

Indicd que “se efectud la discusion uno por uno de los articuios 30 y 83; sin embargo, para la
votacion nominal de la exclusion de los articulos 46, 49, 51 y 52(Referencia del texto del proyecto de
acueido aprobado en piimer debate) del referido Proyecto de Acuerdo 300 de 2012, se realizo en
biogue, lal y como lo expreso el Presidente del Honorable Concejo de Bogota, “2(...) voy a poner a
consideracion en bloque para que volemos el articulo 46, 49, 51, 52 y 63 toda vez que tenemos
diferentes actas alli (..)". Es asi que, no se cumplio por parle del Cabildo Distrital con el
procedimiento eslablecido en el citado articulo 77, el cual dispone que para suprimir articulos a los
proyecitos de Acuerdo se deberan discutir uno por uno y que seré aprobado por la mayoria simple de

los integrantes de fa Plenaria”.

' ARTICULO 22. NUMERC DE DEBATES. Para que un pioyecto soa acuerdo debe aprobarse en dos (2) debales,
celebiados en dias distinlos. El primero se realizard en la comision respectiva y el segundo en sesion plenaria. En
segundo debale no se podran infroducir modificaciones ¢ adicicres al texto aprcbado por la comision.



e

EAPEDIENTE: Mo. 25000-24-41-000-2012-00702-00
SOLICITANTLE: ALCALDE MAYOR DE BOGOTA
ACTO ODJETADO: PROYECTO DE ACUERDO “por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e

ingresos y de gaslos e inversiones de Bogota, Distrito Capital, para la vigencia fiscal

comprendida entre ¢l 1 de enero y el 31 de diclembre de 2013, y se dictan otras

disposiciones”,
L=n conclusion, dijo que la Comision Primera Permanente de Hacienda y Crédito
Publico del Concejo de Bogota en primer debate introdujo modificaciones al Proyecto
de Acuerdo, las cuales fueron aceptadas por el Gobierno Distrital por lo que se paso a
plenaria para cursar el segundo debate, en el cual hizo nuevas modificaciones, esto
es, diferente a lo aprobado en el primér debate, ya que suprimié 4 articulos (46, 49, 51
y 52) desconociendo articulo 22 del Decreto 1421 de 1993, entre otros.
tn relacion con la vulneracion al articulo 78 del Acuerdo Distrital 348 de 2008 dijo que
al excluirse los articulos 46, 49, 51 y 52 “ademas de implicar una modificacion al proyecto de
los debatido y aprobado en primer debate, vulnerando el articulo 22 del Decreto Ley 1421 de 1993 ¥
ef pardgralo segundo del articulo 73 del Acuerdo Distrital 348 de 2008, modifica de fondo el
arliculado del mismo, en razén a que suprime textos de las disposiciones generales, cuyo proposito

esta dirigido a asegurar la correcta ejecucion del presupuesto dentro del mismo periodo”.

Asevero que la exclusion de los articulos mencionados en el parrafo anterior, obliga al
Distrito Capital a reducir su presupuesto anual, esto es, la vigencia para el 2013, en
$30.000.000.000 y que dicho dinero estaba destinado para la Secretaria Distrital de
Desarrollo Economico en el Proyecto de Inversién “Banca para la economia popular”, 10s
cuales estaban dirigidos a la adquisicion de un establecimiento de crédito o Institucion
Financiera para apoyar la economia popular, “previsto como un proyecto clave en el actual
Plan de Desarrollo *Bogota Humana” - Acuerdo 489 de 2012, donde se dispone aumentar el ingreso
de los beneficiarios legando a barrios populares mediante programas de financiamiento acordes con

las necesidades y rentabilidad de produclores y consumidores tradicionalmente excluidos del acceso

af credito”
1.2, INTERVENCION DEL CGNCEJO DE BOGOTA

El sefior DARIO FERNANDO CEPEDA PENA, en calidad de Presidente del Concejo
de Bogola, indico que el proyecto de acuerdo se aprobd de conformidad con la

normatividad vigente y aplicable a esos casos, por io que se oponia a las objeciones.
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EXPLDIENTE: No. 25000-24-41-000-2012-00702-00
SOLICITANTE: ALCALDE MAYCR DE BOGOTA
ACTO OBJETADO: PROYECTO DE ACUERDO “por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e

ingresos y de yaslos e inversiones de Bogota, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se dictan otras
disposiciones”,

Sefald que en el proyecto de acuerdo aludido, se realizaron varios debates en la

Comision Tercera Permanente de Hacienda y Crédito Publico, estos son:

13 de noviembre: Presentacion General Presupuesto.

18 de noviembre: Presentacion Presupuesto Sector Ambiente.

i

- 21 de noviembre: Presentacion Presupuesto Sector Educacion.
- 23 de noviembre: Presentacion de Sectores Desarrollo Economico y Salud.

- 24 de noviembre: Presentacion Presupuesto Sector Cultura, Recreacion y
Deporte.

- 2/ de noviembre: Presentacion Presupuesto Sectores Movilidad y Hacienda.

- 30 de noviembre: Presentacion Presupuesto Sectores Gestion Publica,
Gobierno, Sequridad y Convivencia, Integracién Social.
17 de diciembre: Presentacion Presupuesto Sectores Habitat y Planeacion y
Organismos de Control: Personeria, Veeduria y Contraloria.

- 3,4y 5 de diciembre: Primer debate del proyecto de Acuerdo en la Comisién.

- 9 de diciembre: Segundo debate al proyecto de Acuerdo en la Plenaria.

Manifesto que lodos los secretarios cabeza de sector tuvieron la oportunidad de
sustentar su presupuesto y los Concejales de realizar las observaciones legales,

presuptestales y técnicas al mismo.

Indico que ellos no introdujeron modificaciones o adiciones al texto aprobado, ya que,

¢ conformidad con el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espanola,
introcucir es “meler o hacer entrar algo en otra cosa” y adicion “accion y efecto de afiadir Il
afiadidura que se hace, o parte que se aumenta en alguna obra o escrit” y 10 que se hizo en el
proyeclo de acuerdo objetado fue suprimir, palabra definida como “hacer cesar hacer

desaparccer”.

wenalo que el Reglamento Interno del Concejo “en ningin momento contempla para esta

Catparacion quitarle en sequndo debate la facultad de no poder suprimir o eliminar articulos en esta



g

: (‘ : . 3
CAPEDIENTE: No. 25000-24-41-000-2012-00702-00 )

SOLICITANTE: ~ ALCALDE MAYOR DE BOGOTA
ACTO CBJETADO; PROYECTO DE ACUERDO 'por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e

ingresos y de gastos e inversiones de Bogota, Distiito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entie el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se dictan ofras
disposiciones”.

instancia’; 10 que significa que, la supresion de los articulos 46, 49, 51 y 92 no se

encuentran prohibidas.

Adujo que “frente a fa aprabacion del articulado que en téminos de la Alcaldia Mayor de Bogota,
vulherd lo dispuesto en el articuio 77 del Reglamento Interno, la interpretacion que hace el Alcalde
del reglamento es inexacta, en el siguiente sentido: La Plenaria procedio con la votacion, separando
los articulos: 30, 46, 49, 51, 52 y 53, para ser discutidos en votacion nominal La Secretaria General
informo que lue aprobado el articulado excepto los articulos mencionados anteriormente. Por
peticion de algunos concejales, el Presidente solicito a Ia sefiora Secretaria poner en consideracion
los articulos 30, 46, 49, 51, 52 y 53 en votacién nominal. El presidente en primer lugar, puso a
consideracion en votacion nominal, el Articulo 30, que se refiere al pago de pensiones, convenciones
y/o pension sancion. Recordd que quien vote SI es para excluirlo ¥ quien vole NO es para
manleneilo. La sefiora Secretaria informa que por el S, hay once (11) votos y por el NO veinticinco
(25) votus, Por lo tanto no fue excluido el Articulo 30 del articulado del Proyecto de Acuerdo 300 de
2012. Acto seguido, pone en consideracion de fa Plenaria, en votacion nominal los articulos: 46, 49,
51 y 52, dejando con esta decision de la Presidencia, abierta la posibilidad para la que los concejales
e pronunciaran articulo, como en efecto ocurrié en la explicacion del voto. Es de ensefiar que en
esta votacion, fos honorables concejales, tanto los que votaron SI, como o que votaron NO, tuvieron
la oportunidad en Iz explicacion del voto, de manifestar por qué votaron si o no, dejando constancias
en donde estuvieron o no de acuerdo con que se excluyeran o mantuvieran algunos de esos
articulos. Eslo puede corroborarse tanto en el registro de votacion nominal (que se anexa en un
forio), coimo en el CD, que contiene la grabacion de la sesion y que se encuentra caso al finalizar la
rmisma, donde se llevo a cabo la votacién nominal para concluir la votacion de estos articulos y por
ende del proyecto de Acuerdo No. 300 de 2012, asi como en el Acta Transcrita No. 64 del 9 de
diciembre de 2012 folios 107 a 127"

Asequrd que-los articulos que tuvieron objecion por parte de los concejales fueron

disculidos uno a uno en la votacion nominal de conformidad con el articulo 77 del
Acuerdo 348 de 2008, ya que la votacion en bloque se presenta cuando no existe
objecion sobre los mismos, ‘o cual no da lugar a explicar el voto y se hace en votacion ordinaria
la cual se efectua por medio de un golpe sobre la mesa (articulo 95 Acuerdo 348 de 2008), tal como

ocurno con of resto del articulado”.
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EXPEDIENTE: No. 25000-24-41-000-2012-00702-00

SOLICITANTE: ALCALDE MAYOR DE BOGOTA ,

ACTC OBJETADD: PROYECTO DE ACUERDO ‘por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e
ingresos y de gastos e-inversiones de Bogola, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se diclan ofras
disposiciones”.

xpreso que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1, del articulo 86 del

Decreto 348 de 2008 en el desarrollo de la sesion se radicd una “proposicion

"SUPRESITA™ suscrita por 15 concejales, donde solicitaron se excluyeran los articulos

46, 49, 51 y 52 del proyecto de acuerdo mencionado, la cual fue leida en la sesién

antes de iniciar la volacion del articulado, junto con otras constancias dejadas por las

Bancadas de los partidos Verde, Cambio Radical y Movimiento Politico MIRA y que

con 27 votos a favor y 7 en contra se decidio excluir los MIsSmOos, y que como no se

puso en consideracion el articulo 53, el mismo sigue.
Que por lo expueslo, no se vulnero el articulo 77 del Reglamento.

En relacion con la violacion al articulo 78 del Acuerdo Distrital 348 de 2008 aclara que
ninguno de los articulos suprimidos contenia disposiciones presupuestales, y menos
se modifico algan rubro presupuestal y eso se concluye al leer el proyecto aprobado
en primer debate y el del sequndo debate, esto es, de $13.693.944.944.000.

Trascribio los articulos suprimidos y concluyo:

Que el “Atticulo 46. COMUNICACION Y DIVULGACION, Para la comunicacion y divulgacion de
programas y acciones de la Administracion se tendran en cuenta los medios de alta circulacion, asi
como los medios altemativos con criterio pluralista” s una disposicion que no tiene relacién
directa con ¢l objeto del Proyecto de Acuerdo, y que esa materia puede regularse
mediante un decrefo distrital 0 una norma que especificamente regule los programas y
acciones de la Administracion, y no mediante una norma anual de rentas y gastos;

razén por la cual no se entiende de qué manera la supresion de este articulo afecta o modifica de

iondo el presupuesto del Distrito Capital para la vigencia 2013"

Gue al "ARTICULO 49. DECLARATORIA DE DESASTRE Y ESTADOS DE EXCEPCION. En caso
de declaratoria de alguno de los Estados de Excepcion contemplados en la Constitucion Politica,
conforme a la normatividad vigente, el Gabiemo Distrital a lraves de la Secrelarfa Distrital de

Hacienda — Diteccion Distiital de Presupuesto, podra efectuar las modificaciones y ajustes



EXPEDIENTE: No. 25000-24-41-000-2012-00702-00

SULICITANTE: ALCALDE MAYOR DE BOGOTA

ACTO OBJETADO: PROYECTO DE ACUERDO "por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e
ingresos y de gastos e inversiones de Bogola, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se dictan otras
disposiciones”.

presupuestales enfre entidades, para atender la demanda de actuaciones inmediatas. Copia de los
aclos adminisirativos se enviaran 15 dias después para conocimiento del Concejo de Bogota,
FARAGRAFO. Cuando las modificaciones y ajusles presupuestales de que trata el presente articulo
no sean suficientes para alender la demanda de actuaciones inmediatas en situacién de desastre o
calamidad publica se utilizarén los recursos que se acumulen en la Direccion Distrital de Tesoreria
provenientes de la transferencia que realice la Secretaria Distrital de Hacienda — Unidad Ejecutora
02 - Direccion Distrital de Presupuesto, en concordancia con lo dispuesto en fa Ley 1523 de 2012
es u_na disposicion que no tiene. clara su finalidad, lo que permite varias
interpretaciones, lo que ante la Constitucion Politica es contrario a derecho. Adujo que
la primera interpretacion y la mas factibles es que “En ef evento en que el Presidente de la
Repablica. declare alguno de los Estados de Excepcion, el Gobierno Distrital procederé con las
modificaciones y ajusles para atender la demanda de actuaciones inmediatas. Disposicion que
sustancialmente atenta contra el principio constitucional de unidad de materia, dada que en términos
de la sentencia C-133 de 2012 de la Corte Constitucional “propende por la relacion de conexidad
intetna entre las normas y su contenido”; principio que no se verifica en una norma Distrital cuya
finalidad primordial es fijar el presupuesto anual de rentas, ingresos, gastos e inversiones de Bogot3,
Distrito Capital, para la vigencia fiscal comprendida entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013,
pueslo que, se le influyd un precepto que reglamenta una situacion completamente sobreviniente
que escapa de la competencia de la entidad territorial y de la norma con la que se pretende atribuir
esla prerrogativa”. Asegura que la norma en comento, implica una extralimitacion en el
ejercicio de las funciones del Alcalde Mayor vulnerando principios como el de
supremacia constitucional, de legalidad, reserva constitucional, reserva legal y funcion

pubiica.

Manifesto como segunda interpretacion que el Alcalde se atribuya la posibilidad de
declarar el Estado de Excepcion y facultar a la Secretaria de Hacienda y Credito
Publico para modificar las medidas presupuestales para restablecer el orden, sin
ningun tipo de control politico y legal ya que no existe norma que “asigne la funcion de
verificar la legalidad de un acto de esta naluraleza en un término efectivo y eficaz” situacion que
65 contraria & derecho y vulnera los principios de supremacia constitucional, de

legalidad, reserva constitucional, reserva legal y funcion publica.



EXPEDIENTE:  © No. 25000-24-41-000-2012-00702-00

SOLICITANTE: ALCALDE MAYOR DE BOGOTA

ACTO OBJETADRO: PROYECTO DE ACUERDO “por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e
ingresos y de gaslos e inversiones de Bogota, Dislrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida enlre et 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se diclan ofras
disposiciones”.

Dijo que la supresion del “ARTICULO 51. FACULTADES EXTRAORDINARIAS: Facultar al
Gobicrno Disliital de manera extraordinaria por el término de seis (6) meses, para efectuar las
modificaciones y ajustes presupuestales requeridos para avanzar en la formalizacion del empleo
publico en los organismos y entidades de Bogota, Distrito Capital, de conformidad con el Articulo 43
“Fortalecimiento de la funcion administrativa y desarrollo institucional” del Plan de Desarrollo “Bogota
Humana', respelando el monto nefo del Presupuesto Anual de Rentas e Ingresos y de Gastos e
Inversiones del Distito Capital que se apruebe para la vigencia fiscal 2013" se hizo para
Garantizer la unidad de materia, sin afectar los montos globales fijados por la
Administracion Distrital, “dado que si bien para la ejecucion de cualquier proyecto, se necesita
una destinacion presupucstal, la formalizacion del empleo publico (como cualquier ofro programa
especifico) no se relaciona de manera sustancial con la norma que establece la vigencia fiscal,
puesto que de conformidad con la normatividad vigente, los procesos de restructuracion y ampliacion
de planta de personal de las diferentes enfidades, requieren una norma especifica y un tramite que
incluya la participacion de los diferentes sectores de la Administracion competentes para que
realicen los estudios, andlisis y controles pertinentes, razén por la cual, con la supresion de este
articulo, no se realizaron modificaciones de fondo, no se afecté el monto global del presupuesrd
anual como lo manifiesta la Alcaldia Mayor. En este sentido, la Alcaldia podra presentar
cportunamente un Proyecto de Acuerdo que esté destinado especificamente a regular el tema de
formalizacion del empleo, sin generar una serie de normas que no guardan una linea de conexidad y

coherencia”

Del “ARTICULO 52, RECURSOS PARA LA ECONOMIA FOPULAR. Los recursos que se
encuentran incorporados en la Secretarfa Distrital de Desarrollo Econémico en el proyecto “Banca
para la economia popular” setén utilizados para la adquisicion de un establecimiento de crédito o
institucion financiera de que lrata el Articulo 2 del Eslatuto Crganico de! Sistema Financiero, con el
objelivo de apoyar la economia popular” dijo que de conformidad con lo establecido en los
articulos 15, 16 v 18 del Decreto 714 de 1996 el Concejo no aprueba la destinacion
que la Administracion Distrital presenta inicialmente, por lo que el Concejo no afecto el
presupueslo de la ciudad tal y como se observa al comparar el proyecto de Acuerdo
aprebado en primer debate con el aprobado en segundo debate “razén por la cual, no se
entiende de qué manera la supresion de esta disposicion modifica de fondo el articulado del
Proyecto de Acuerdo y obliga a reducir su presupuesto anual - vigencia fiscal 2013, en

$30.000.000., destinados al proyecto de inversion “Banca para la economia Popular’, cuando es

9
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EXFEDIENTE: No. 25000-24-41-000-2012-00702-00
SOLICITANTE: ALCALDE MAYOR DE BOGOTA
ACTO GBIETADO; FROYECTQ DE ACUERDO “por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e
ingiesos y de gastos e inversiones de Bogota, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre el 1 de enero y ¢l 31 de diciembre de 2013, y se dictan olras
disposicicnes”,

obvio que en procura del principio de unidad de materia, se suprimieron articulos que no eran
coherentes con la finalidad del Acuerdo de Presupuesto Anual, y no sdlo no generaban
modificaciones de fondo, sino que la supresion en segundo debate de estos, no se encontraba

prrohibida por el mencionado articulo 22 def Decreto Ley 1421 de 1993”,

En conclusion, dijo que con la supresion de los articulos no se vulnerd ninguna norma
ni se disminuyo el presupuesto de la ciudad y que el Alcalde se contradice porque “en
ptimer lugar sefiala que la Plenaria no puede suprimir o eliminar articulos aprobados en primer
debate. (Aspecto que se demostro ser falso). Pero a renglon seguido, citando el Reglamento Interno
del Concejo, dice que fos arliculos cuando se eliminen deben hacerse uno a uno y sefiala que no se
hizo de esa forma, (Aspecto que se demostro ser falso). Entonces el Alcalde se contradice a si
misio, porque al decir que se violo el articulo 77 esta aceptando implicitamente que la supresion si
es vélida, pero considera que se hizo mal el procedimiento. Se observa una intencion clara de
mdf.fcir_ en emror al Tribunal, no estructurando con claridad las razones de la objecion haciendo

internretaciones équi vocas y aplicando incorrectamente los apartes de las normas violadas'”.

2. CONSIDERACIONES

2.1, De la competencia

De conformidad con el numeral 62 del articulo 151 de la Ley 1437 de 2011, este
Tribunal es el competente para dirimir la controversia aludida en los antecedentes de
esla providencia.

2.2. Problema juridico

De: las objeciones formuladas por el seror alcalde de Bogota se observa que el

problema juridico consiste en dilucidar si el Concejo de Bogota obro legalmente al

suprimir los articulos 46, 49, 52 y 53 del proyecto de Acuerdo “POR EL CUAL SE EXPIDE

2 ARTICULO 151. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN UNICA INSTANCIA. Los Tribunales
Administratives conoceran de los siguientes procesos privativamente ¥y en unica instancia:

6. De las ubjeciones que formulen los alcaldes a los vroyectos de acuerdos municipales o disfritales, por ser contrarios 2l
ardenarmients juridico supetior.
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SOLICITANTE: ALCALDE MAYOR DE BOGOTA
ACTG OBJETADD: PROYECTO DE ACUERDO “por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e

ingresos y de gastos e inversiones de Bogold, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se dictan otras
disposiciones”.

El. PRESUPUESTO ANUAL DE RENTAS E INGRESOS DE GASTOS E INVERSIONES DE
BOGOTA, DISTRITO CAPITAL, PARA LA VIGENCIA FISCAL COMPRENDIDA ENTRE EL 1° DE
ENERO Y EL 31 DE DICIEMBRE DE 2013 Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES”, sin previo

consentimiento del Aicalde de Bogota.
2.3. Caso concrete

El Alcalde Mayor de Bogota objeto el proyecto de acuerdo “POR EL CUAL SE EXPIDE EL
PRESUPUESTO ANUAL DE RENTAS E INGRESOS DE GASTOS E INVERSIONES DE BOGOTA,
DISTRITO CAPITAL, PARA LA VIGENCIA FISCAL COMPRENDIDA ENTRE EL 1° DE ENERO Y

£L 31 DIz DICIEMBRE DE 2013 Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES”, ya que en segundo
debate se suprimieron los articulos 46, 49, 51 y 52 del proyecto de acuerdo aprobado

en primer debale. Dichos articulos establecian:

“ARTICULO 46. COMUNICACION Y DIVULGACION. Para la
comunicacion y divulgacion de programas y acciones de la Administracion
se lendran en cuenta los medios de alfa circulacion, asi como los medios
alfernativos con criterio pluralisa.

ARTICULO 49. DECLARATORIA DE DESASTRE Y ESTADOS DE
EXCEPCION. En caso de declaratoria de alguno de los Estados de
Excepcion contemplados en la Constitucion Politica, conforme a la
normalividad vigente, el Gobierno Dislrital a través de la Secretaria Distrital
de Hacienda — Direccion Distrital de Presupuesto, podré efectuar las
modificaciones y ajustes presupuestales enire entidades, para atender Ia
demanda de actuaciones inmediatas. Copia de los actos administrativos se
enviaran 15 dias después para conocimiento del Concejo de Bogota.
PARAGRAFO. Cuando las modificasiones y ajustes presupuestales de que
rata el presente articulo no sean suficientes para atender la demanda de
dctuaciones inmediatas en situacion de desastre o calamidad publica se
utilizaran los recursos que se acumulen en la Direccion Distrital de
Tesoreria provenientes de la transferencia que realice la Secretaria Distrital
de Hacienda ~ Unidad Ejecutora 02 - Direccion Distrital de Presupuesto, en
concordancia con lo dispuesto en la Ley 1523 de 2012,

ARTICULO 51, FACULTADES EXTRAORDINARIAS: Facultar al Gobierno
Distrital de manera extraordinaria por el término de seis (6) meses, para
clectuar las modificaciones y ajustes presupuestales requeridos para
avanzar en la formalizacion del empleo publico en los organismos y
enltidades de Bogola, Distrifo Capital, de conformidad con el Articulo 43
‘Fortalecimiento de la funcion administrativa y desarrollo insiitucional” del
Plan de Desarrollo "Bogota Humana®, respetando el monto neto del

11
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ACTO OBJETADO:
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No. 25000-24-41-000-2012-00702-00 G
ALCALDE MAYOR DE BOGOTA

PROYECTO DE ACUERDO “por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e
ingresos y de gaslos ¢ inversiones de Bogota, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se dictan oiras

disposiciones”.

Presupueslo Anual de Rentas e Ingresos y de Gastos e Inversiones del
Distrito Capilal que se apruebe para la vigencia fiscal 2013,

ARTICULO 52. RECURSOS PARA LA ECONOMIA POPULAR. Los
Iecursos que se encuentran incorporados en la Secretaria Distrital de
Desarrollo Econdmico en el proyecto “Banca para la economia popular”
seran utilizados para la adquisicion de un establecimiento de crédito o
institucion financiera de que trata el Articulo 2 del Estatuto Organico del
Sistema Financiero, con el objetivo de apoyar la economia popular”.

Adujo como normas violadas el articulo 22 del Decrelo 1421 de 1993 y el articulo 77

del Acuerdo Distrital 348 de 2008 "Por ef cual se expide el reglamento interno del Concejo de

Bogola, Distrito Capital”, dichas normas establecen:

ARTICULO 22. NUMERO DE DEBATES. Para que un proyecto sea

acuerdo debe aprobarse en dos (2) debates, celebrados en dias distintos.
El primero se realizara en la comision respectiva y el segundo en sesion
plenaria. En segundo debate no se podran introducir modificaciones o
adiciones al texto aprobado por la comision.

£l proyecto de acuerdo que hubiere sido negado en primer debate podra
ser considerado por el Concejo a solicitud de su autor. de cualquier otro
concefal o del gobierno distrital. Si el Concejo decidiere que se tramite, lo
enviara para primer debate a comision distinta de Ja que lo nego.

serdn archivados los proyectos que no recibieren aprobacion en primer

“debate al término de las sesiones ordinarias o extraordinarias en que fue

presentado. Deberén volverse a presentar si se desea que el Concejo se
pronuncie sobre ellos”.

“ARTICULO 77.- APROBACION

Sin necesidad de dar lectura al fexto del articulado de los proyectos de
Acuerdo, ésle debera ser sometido a votacion en blogue, salvo los articulos
que se pida suprimir, modificar o adicionar, los cuales deberan ser
discutidos uno per uno y sera aprobado por fa mayoria simple de los
inlegrantes de la respectiva Comision o de la Plenaria, excepto los
proyectos que por ley requieran de votacion calificada.

Paragrafo 1°

La votacion de todo proyecto de Acuerdo, debera tener el siguiente orden:
Ponencia, titulo, atribuciones, considerandos y arliculado.

Paragrafo 2°.

El Presidente de la Plenaria o de Comision podra omitir la lectura al lexto
del articulado de los proyectos de Acuerdo, salvo solicitud en contrario,
caso en el cual la decision se sometera a votacion”,

De igual forma, al leer el Acuerdo Distrital 348 de 2008, en su articulo 73 se observa

que en segundo debate no se pueden hacer modificaciones o adiciones a los

proyeclos de acuerdo aprobados por la Comision, dicho articulo a la letra reza:



EXFEDIENTE:
SOLICITANTE:

ACTO

Y al leer los articulos 86 y 87 ibidem, se observa que si es posible suprimir articulos

OBJETADC:

No. 25000-24-41-000-2012-00702-00 &
ALCALDE MAYOR DE BOGOTA

PROYECTO DE ACUERDO "por el cual se expide el presupuesio anual de rentas e
ingresos y de gastos e inversiones de Bogotd, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre ¢l 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se dictan otras

disposiciongs”.

“ARTICULO 73.- NUMERO DE DEBATES
Fara que un proyeclo se convierta en Acuerdo debe ser aprobado por el

" Concefo en dos debates celebrados en dias distintos. El primero se

realizara en la Comision respectiva y el sequndo debate en szsion Plenaria.
El proyecto de Acuerdo que hubiere sido negado en primer debate podré
ser reconsiderado por el Concejo a solicitud de su autor, de cualquier ofro
Concejal o del Gobierno Distrital. Dicha solicitud se presentara en la misma
sesion en la que se nego el proyecto, para que se tramite en la siguiente
Plenaria. Si el Concejo decide que se tramite, lo enviara para primer debate
a Comision distinta de la que lo nego.

Paragrafo 1°

Los proyectos de Acuerdo aprobados en primer debate deben remitirse a la

- Secrelaria General, previa publicacion, para ser somefidos a sequndo

debate en la Plenaria de la Corporacion, maximo dentro de los fres (3) dias
calendario siguientes a su aprobacion en la Comision respectiva, tiempo
durante el cual se debera rad:car la ponenua para segundo debate.
Paragrafo 2°

En segundo debale no se podran introducir modificaciones o adiciones al
fexto aprobado por la Comision”.

de los proyectos de acuerdo;

“ARTICULO 86.- CLASES DE PROPOSICIONES

Las proposiciones se clasifican para su trémite en:

1. SUPRESIVAS

Cuando se propone suprimir total o parcialmente uno o mas articulos de un
proyecto de Acuerdo, el contenido de un informe, ponencia o una
proposicion.

2. ADITIVAS.

Cuando se propone adicionar los articulos de un proyecto de Acuerdo, o el
texto de informe, ponencia o proposicion.

3. SUSTITUTIVAS.

Cuando se propone sustituir el titulo, atribuciones o el articulado de un
proyecto de Acuerdo, el texto de un informe o una proposicion. Esla
proposicion dehera presentarse por escrito de manera clara, concreta y
completa. Se discute y se vota primero. Si es aprobada, la inicial queda
negada y viceversa. No podré haber ninguna proposicién sustitutiva de la

" sustitutiva.

4. DIVISIVAS.

Cuando se propone dividir un articulo o capitulo de un proyecto de Acuerdo
0 el texto de un informe, ponencia o proposicion.

5. ASOCIATIVAS

Cuando se propone reunir articulos o capitulos de un proyecto de Acuerdo
0 ponerncia.

6. TRANSFOSITIVAS

Cuando se propone cambiar de ubicacion uno o varios titulos o articulos de
un proyecto de Acuerdo o poniencia.

. 7. DE CITACION

(O]



EXPEDIENTE: No. 25000-24-41-000-2012-00702-00
SOLICITANTE: ALCALDE MAYOR DE BOGOTA
ACTO OBJETADO: PROYECTO DE ACUERDO “por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e

ingresos y de gastos e inversicnes de Boyota, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida enlre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se dictan otras
disposiciones”.

Cuardo se propone citar para debate a funcionarios o autoridades de la
Acministracion Distrital. Las proposiciones de citacion que versen sobre
temas, asuntos o materias similares deberan ser acumuladas para ordenar
y hacer mas productiva la programacion y el desarollc de los debates,
cuando asi lo disponga el Presidente respectivo.

8. DE RECONOCIMIENTO

Cuando se propone exaltar y reconocer la vida y obra de personas
naturales o juridicas. Este tipo de proposicion solamente podra presentarse
ante la Plenaria de la Corporacion.

9. PARA MOCION DE CENSURA”.

“ARTICULO 87.- PRESENTACION DE PROPOSICIONES ESPECIALES
Toda proposicion debera presentarse de conformidad con lo previsto en
esie reglamento y seran sometidas a votacion para su aprobacion en la
Plenaria o en la Comision Permanente, segin corresponda’”.

Asi las cosas, las objeciones se han presentado so pretexto de encontrar que en el
tramite se ha vulnerado las reglas propias del debido proceso administrativo,
entendiendo que en |a actuacion se ha desconocido el contenido del articulo 73 del
RICD, cuando es lo cierto que la SUPRESION de disposiciones normativas de
cualguier proyecto de acuerdo, constituye actividad que tiene regulacion en el mismo

Estatuto.

De igual forma, se advierte que las disposiciones anotadas guardan concordancia con
nhornas superiores, tal como ocurre con el articulo 1782 de |a ley 5 de 1992 en
concerdancia con el 160 de la Constitucion en virtud de los cuales se permite que &l

Congreso de la Republica suprima articulos en segundo debate.

Asimismo, la actividad de supresién de articulos de los proyectos de acuerdo no se
encuentra subsumida en las disposiciones cuya vulneracion se predica, tal como se

explica a continuacion.

3 ARTICULO 178. Modificaciones. De conformidad con o dispuesto en el articulo 160, inciso 2o0., de la Constilucion
Falilica, cuando a un proyecto de ley le sean introduzidas modificaciones, adiciones o supresiones durante el debate
en Plenaria, éstas podran resolverse sin que el proyecto deba regresar a la respectiva Comision Permanente.

Sin embargo, cuando se observaren serias disctepancias con la iniciativa aprobada en Comision, o se presentaren
razones de conveniencia, podra determinarse que regrese el proyecto a la misma Cemisién para su reexamen definitivo.
Sieste persistione en su posicion, resolvera la Corporacion en pleno.

Las enmiendas que se presenten estaran somelidas a las condiciones indicadas para el primer debate, en los articulos
160 y siguientes, con las excepciones de los articulos 179 a 181,




EXPEDIENTE: No. 25000-24-41-000-2012-00702-00

SOLICITANTE: ALCALDE MAYOR DE BOGOTA

ACTO OBJETADO: PROYECTO DE ACUERDOQ ‘“por el cual se expide el presupuesto anual de renlas e \'-.
ingresos y de gasios e inversiones de Bogota, Distiito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre ¢l 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se dictan ofras
disposiciones”.

1°.  El articulo 73 del Reglamento Interno del Concejo Distritral (RICD) regula la

institucién de negacion de los proyectos de acuerdo. Cuando la decision se profiere

por una Comision procede recurso de reconsideracion ante la Plenaria. Concedido el

recurso entonces el proyecto se reparte a otra comision para su discusion y

aprobacion en primer debate. Sin embargo, si la Plenaria niega la reconsideracion, el

proyecto se archiva.

2%, No es esta la hipotesis que se ha planteado en el caso sometido a examen.

Los hechos aducen a la decision de suprimir cuatro disposiciones del texto de un

preyecto de acuerdo. La decision se adopto por la autoridad competente pero sin

observancia de las reglas previstas en el mismo Estatuto, en tanio que la votacion
para suprimir los articulos se hizo en blogque y no uno por uno, tal y como lo indica la

norma, esto es, el articulo 77 del Reglamento Interno del Concejo Distrital.

Efectivamente, al plenario se aporlo copia de la Proposicion Supresiva, presentada en

los terminos previstos en el numeral 1° de! articulo 86 del RICD.

La proposicion supresiva aparece debidamente suscrita y justificada por los
concejales. La discusion de la misma se ha producido en el seno del Concejo Distrital
conforme a la ley de manera que el resultado de la misma aparece a folio 127 de la
transcripcion del acta de sesion 064 del 9 de diciembre del 2012. El resultado: 27
votos por el Si se suprimen los articulos 49, 49, 51 y 52 y 7 votos por el NO se
suprimen los articulos 46, 49, 51y 52 del Proyecto de Acuerdo 300 del 2012.

Notese que la Proposicion se encuentra Juslificada y la motivacion de la votacion en

uno y olro sentido se encuentra Justificada.

No obstante de lo anterior, esto es, que si es posible suprimir articulos en segundo

debate, en ¢l caso que se estudia, el Concejo de Bogota realizé un tramite indebido,



EXPEDIENTE:
SOLICITAMTE:

AOTO OBJETARO:

No. 25000-24-41-000-2012-00702-00 * .

ALCALDE MAYOR DE BOGOTA :
PROYECTO DE ACUERDO “por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e
ingresos y de gaslos e inversiones de Bogots, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
compiendida enlre ¢l 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013, y se dictan otras

disposiciones”,

pues como se indico, no votaron uno por uno los articulos tal y como lo establece el

arliculo 77 del Acuerdo 348 de 2008 que dispone:

“ARTICULO 77.- APROBACION

Sin necesidad de dar lectura al texto del articulado de los proyectos de
Acuerdo, éste debera ser sometido a votacion en bloque, salvo los articulos
que se pida suprimir, modificar o adicionar, los cuales deberan ser
discutidos uno por uno y sera aprobado por la mayoria simple de los
inlegrantes de la respectiva Comision .o de la Plenaria, excepto los
proyectos que por le y requ:erdn de volacion calificada.

Faragrafo 1°

La votacion de todo proyecto de Acuerdo, debera tener el siguiente orden:
Ponencia, titulo, alribuciones, considerandos y articulado.

Paragrafo 2°.

El Presidente de la Plenaria o de Comision podré omitir la lectura al texto
del articulado de los proyectos de Acuerdo, salvo solicitud en contrario,
caso en el cual la decision se sometera a votacion’,

Revisado el contenido del acta No. 064 de 2012 encontramos que durante su tramite

s¢ presento la proposicion supresiva del articulo 30 del proyecto de acuerdo objeto de

valoracion a folio 100 se puso a consideracion el articulo 30 que fue leido por la

sefora secrelaria y ese articulos se puso a consideracion de la plenaria para ser

aprobado o suprimido, se sometio a votacién nominal y varios de los concejales

explicaron su voto. Concluida la discusion a folio 107 aparece la votacion del articulo

30 determinando finalmente que dicho articulo no debia ser suprimido del texto del

provecto.

Lo anterior, constituye la muestra de que en el seno del Concejo se tuvo pleno

conocimiento-que la discusion de la supresion de articulos debe hacerse uno por uno

como se hizo con el articulo 30.

De alli en adelante la presidencia modifico el procedimiento al expresar lo siguiente:

'PRESIDENTE. Aca hay una serie, voy a poner en consideracion en bloque
para que votemos los articulos 46, 49. 51, 52 y 53, toda vez que tenemos
diferentes actas alli”,

16
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SOLICITANTE: ALCALDE MAYOR DE BOGOTA
ACTO OBJETADRO: PROYECTO DE ACUERDOQ ‘por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e
ngresos y de gastos e inversiones d¢ Bogota, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre el 1 de enero y ef 31 de diciembre de 2013, y sc diclan ofras
disposiciones”. ;
Dicho de olro modo, el Presidente se sustrajo al tramite previsto en el articulo 73 para
someter a consideracion de la plenaria del Concejo fa supresion uno por uno de los
articulos mencionados. De alli en adelante, folio 107 a 1 26, del contenido del acta se
observa la intervencion de los concejales explicando su voto pronunciandose cada
uno de ellos frente al contenido de los articulos mencionados. Concluida la discusién a
la que la Honorable Concejal Angélica Lisbeth Lozano Correa calificé “amento que el
combo sea de cualro articulos, porque votaria separadamente, como fengo que decir si o no, apoyo
con un si fa exclusion de los articulos, con el dolor del articulo 92, porque creo secretario Bonilla,
que esta rosponsabilidad ademass de vital y bien enfocada estéd en buenas manos Gue es en las
manos del doctor Simancas”, 10 que conduce a afirmar que efectivamente la votacion del
0

‘combo de articulos™ 46, 49, 51 y 52 se hizo en forma contraria al reglamento lo que

impone afirmar que deban declararse fundadas las objeciones.

En conclusion, conforme lo expuesto en esta providencia, atendiendo exclusivamente
d los argumentos de orden procesal aducidos en el escrito de objeciones, se estima
que en el caso que se estudia, le asiste razon al Alcalde Mayor de Bogota, por lo cual
se declararan fundadas las objeciones parciales formuladas al proyecto de acuerdo
No. 300 de 2012 “por ef cual se expide ef presupuesto anual de rentas e ingresos y de gastos e
inversiones de Bogota, Distiito Capital, para la vigencia fiscal comprendida entre el 1 de enero y el
31 de diciembre de 2013, y se dictan olras disposiciones” aprobado por el Concgjo Distrital de
Bogota y en su lugar, se devolvera el Proyecto de Acuerdo al Concejo Distrital de
Bogota para que, en Sesion Plenaria, en los términos del articulo 77 del Reglamento
Interno del Concejo Distrital, reconsidere Ia aprobacion uno por uno de la proposicién

supresiva de los articulos 46, 49, 51y 52.

Ln consideracion a que las objeciones se refieren a un aspecto eminentemente
procesal, cumplido lo anterior, se remitira el Proyecto de Acuerdo asi aprobado, al

Alcalde Distrital para su sancion, toda vez que se considera que no es necesario
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proferir sentencia complementaria sobre el mismo aspecto, en los términos del articuio

604 de la ley 136 de 1994.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Primera,
aubseccion "A”, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la ley,

RESUELVE

PRIMERO, DECLARENSE FUNDADAS las objeciones parciales formuladas
por el Alcalde Mayor de Bogota contra el proyecto de Acuerdo No. 300 de 2012 “por ef
cual se expide el piesupuesto anual de rentas e ingresos y de gastos e inversiones de Bogola,
Distrito Capiial, para la vigencia fiscal comprendida entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2013,

y se diclan olras disposicionss”,

SEGUNDO, DEVUELVASE al Concejo Dist.rital de Bogota, el Proyecto de
Acuerdo No. 300 de 2012 “por el cual se expide el presupuesto anual de rentas e ingresos y de
gaslos e inversiones de Bogota, Distrito Capital, para la vigencia fiscal comprendida entre el 1 de
enero y ef 31 ae diciembre de 2013, y se dictan otras disposiciones” para que reconsidere la
aprobacion uno por uno de la proposicion supresiva de los articulos 46, 49 51 ¥ 52,
en los términos del articulo 77 del Reglamento Interno del Concejo Distrital.
CUMPLIDO el tramile anterior, se remitira el Proyecto de Acuerdo al Alcalde Mayor de

[Bogota para su sancion.

TERCERO: COMUNIQUESE esta determinacion al sefior Alcalde de Bogota

y al sefor Presidente del Concejo de Bogota.

1 ARTICULO 80. OBJECIONES DE DERECHO. Si las objeciones juridicas no fueren acogidas, el alcalde enviara dentro
de 1os diez dias siquienles, el proyecto acompanado de una exposicion de motivos de las objeciones al Tribunal
Adiministrative que tenga jurisdiccion en el municipio. Si el Tribunal las considera fundadas, el proyecto se archivara. Si
decidiere que son infundadas, of alcalde sancionara el proyecto dentro de los tres dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva. Si el tribunal considera parcialmente viciado el proyecto, asf lo indicara al Concejo para que se
reconsidere,

Cumplidi: esle: ramite, el proyacto se remitira de nuevo al Tribunal para falio definifive.



EAPEDIENTE: 0. 25000-24-41-000-2012-00702-00

SOLICITANTE: ALFALU[ MAYOR DE BOGOTA

ACTO OBJETADO: PROYECTO DE ACUERDQC "por 2l cual se expide el presupuesto anual de rentas e
ingresos y de gsslos e inversiones de Bogota, Distrito Capital, para la vigencia fiscal
comprendida entre €l 1 de enero y ¢l 31 de diciembre de 2013, y se dictan otras
disposiciones”.

CUARTO. DEVUELVASE el expediente, una vez ejecutoriada esta providencia,

previa las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Discutido y aprobado en Sala de la fecha No.
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Magistrado

CLAUDIA/ELIZABETH LOZZI MORENO
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LUIS MANUEL LASSO LOZANO.
Magistrado



